EMIL CIORAN: AZ EN ORSZAGOM

Bevezeto

Az én orszagom cimi megrendité iras! A szerz& mea culpdja a nyiltan megtagadott vasgardista
multjaval szemben, ami széleskord vitat valtott ki a nemzetkozi sajtéban. A kéziratot Simone
Bougé, az ir6 élettarsa 1994-ben talalta meg egy hatalmas faladaban, melyet Cioran még otthonrol
hozott 1938-ban. Simone Boué szerint a kézirat valamikor az 6tvenes évek elején keletkezett a
Monsieur le Prince utcai Majory Szalléban, egy manzard szobaban. Ez az iras a levdlds tragikusan
6szinte dokumentuma, amely 4j értelmezést ad a ciorani életmutnek. Egyik 1935-ben keltezett
levelében azt vallja: élete nem mads, mint levalasok sorozata, ,,még a halalrél is levalok!”. A
kilatastalansagot is a levalassal érzékelteti: ,,A kilatastalansag az, amikor a féldkerekség egyetlen
szotaraban sem talalsz szavakat arra, hogy Osszeférceld elrongyolodott lelkedet, és amikor
hangokat sem taldlsz arra, hogy felt6ltsd valamikori szived. Benned liktet a j6vétlen ritmus, amely
jelzi a létezés elragadtatasat és a jelentdl valo érzéki levalast. A tegnapi dolgok lecsapoltak véredet,
mert féltékenyek a kovetkezd nap torténéseire”.

A Kalandozdsok a 1940-es évek roman nyelven ujjgyakorlatok, Ezek az irasok néhany éve
keriiltek el6, egy részitk a Ragne (Kalandozasok) cim kétetben jelent meg™, mintegy elrevetitve
a francia nyelvh A bomlis kézikinyve (1949) és A keseriiség szillogizmusai (1952) cimli muveket.
FeltételezhetSen e két konyv jorészt a roman nyelvl kéziratok forditasa, akarcsak Eugene Ionesco
Kopasz énekesndje, melynek els6 valtozata az Englezeste fard profesor (Konnyen és gyorsan angolul)
szinte szO szerint megegyezik a francia valtozattal. Cioran roman és francia mivei kozott igen
szoros a kapcsolat: ,,Végul is minden kényvem Onéletrajzi, alarc mogé bujtatott, alcazott
onéletrajz”. Ertelmetlen lenne szétvilasztani az életmGvét, a létérzés benne a legerésebb
kotGanyag. , Eletszemléletem azéta is ugyanaz. Nem tudok viltoztatni azon, ahogyan az életet
litom. Csak a kifejezési forma mas.” — allitja a szerz6. Ez az iras elsé izben Emile M. Cioran
Kalandozasok c. konyvében jelent meg, Farkas Jené forditasaban. (Palamart Kiado). (F.J.)
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Farkas Jend forditasa

Nagymestere vagyok a rogeszmés szorongasnak, amit intenzivebben éltem meg, mint barki mas. Tudom,
hogy az eszme meddig ziillesztheti le az embert, milyen mélységekbe tudja magaval ragadni, sarba tiporni
és legy6zni 6t. Ol ismerem az Oriilet csapdait, mert feléjiik taszit az eszme. Megtapasztaltam a benne rejlé
tirelmetlenséget, balvanyimadast és a fennkodlt gatlastalansagot, amelynek akarva-akaratlanul megadjuk
magunkat... J6l tudom: a gyStrédés a szenvedély melegagya, egyben taplalé ereje és élteté forrasa,
6rokkon langolo titka.

Még joval harminc éves korom el6tt szenvedély ébredt bennem az orszagom irant, reménytelen,
agressziv, kilatastalan szerelem, amely éveken keresztll gy6tort. Az én orszagom irant! Minden eszkdzzel
kotédni szerettem volna hozza, de nem volt mibe belekapaszkodni. Sem jelenében, sem multjaban nem
talaltam taimpontot a kotédéshez. Dihémben nagy jovot tulajdonitottam neki. Elképzeltem egy jovét,
amit allanddan szépitgettem, anélkil, hogy egy pillanatig is hittem volna benne. Végil meggytldltem ezt a
jovét és gyalazni, utalni kezdtem utdpidmat. Rajongd és eszelSs gytléletemnek dgymond nem volt tébbé
targya, hiszen, ha ratekintettem, orszagom porra tort. Hatalmasnak, mértéktelennek, Sriiltnek akartam
latni, gonosz erbének, a vildgot rettegésben tarté végzetnek. Mikdzben kicsi és szerény volt, s hidnyzott
beléle minden tulajdonsag, ami roppant sorsra tette volna hivatottd. Amikor multjat kutatni kezdtem,
mindeniitt csak szolgalelkiiségre bukkantam, megalkuvasok és megaldztatisok sorozatira. Jelene felé



fordulva is ugyanazokat a fonaksigokat lattam, eltorzult vagy érintetlen korvonalakban. A walami mis
felfedezésének a reményében oly kényortelentl és eszeveszetten vizsgaltam orszagomat, hogy elkeseritett
az flesen kirajzolods kép. Hirtelen megértettem, hogy ez az orszag nem tudja felvenni a versenyt a
biiszkeségemmel, minden tekintetben paranyi az elvarasaimhoz viszonyitva. Ekkor fogalmaztam meg,
hogy szeretném, ha orszagomban egybefonédna ,,Franciaorszag sorsa és Kina népessége”. Mekkora
esztelenség! Ett6l aztin nagyon szenvedtem, s nem veszélytelentll, mert riment az egészségem. Ahelyett,
hogy gondolataimat kézzelfoghaté dolgok felé iranyitottam volna, még jobban ragaszkodtam
orszagomhoz. Megsejtettem, hogy ez a legjobb triigy vég nélkili szenvedéseimre, és addig is, ameddig
orszagomrol almodozom, gyStrelmeim ebbdl a béviz forrasbol merithetnek erét. Karnyudjtasnyira kertlt
hozzam a kiapadhatatlan pokol, ahol sajit magam kdrira a végletekig fokozhattam fijdalmamat. Ezt a
szenvedélyes szerelmet magamnak szant blinhédésként és konyortelen szélmalomharcként éltem meg. Vég
nélkil vitatkoztam egy sorstalan orszag sorsardl: igy lettem proféta a sivatagban, a szé legszorosabb
értelmében. Rajtam kiviill masok is légvarakat épitettek és szenvedtek. Ok is jovdt kutattak, amelyben hittek,
bar, ami a reménykedésiik jogossagat illeti, néha elbizonytalanodtak. A kétségbeesett ifjak gytilevész hada
voltunk a Balkan kell6s kézepén. Kudarcra {téltettiink; kudarcunk lett egyetlen mentségtink.

Azzal, hogy orszagunk nem /fezert, mindannyian tisztaban voltunk; tudtuk, hogy hozzavetdleges
valdsaga csupan kétségbeesésiinket taplalja.

Ez id6 tajt jott létre egy mozgalom, amely mindent, mwég a miiltat is meg akarta reformalni. Egy
pillanatig sem hittem Gszintén ebben a mozgalomban. Bar csupan ez a mozgalom jelezte, hogy orszagom
tobb mint puszta fikcid. Kegyetlen mozgalom volt, az Gskor és a préfécia, a revolver és az ima
misztikumanak keveréke, amelyet minden hatalom tld6zott, és amely kihivta maga ellen az tldoztetést.
Hiszen elkévette azt a megbocsathatatlan vétket, hogy j6v6t vazolt fel azok el6tt, akiknek nem volt
jovéjuk. Vezetbiket eltették 1ab alél, holttestiket kidobtak az utcara: sorsuk megszabaditotta az orszagot a
tehertSl, hogy sajat sorsot teremtsen maganak. Oriiltségiikkel megvaltottak hazajukat. Mert vérengz
martirok voltak. Hittek a gyilkossagban, és gyilkossagnak estek dldozatul. Ezzel a halalba kildték a jozan
ész, az evidencia és a ,,torténelem” ellenében megalkotott j6vét. A mozgalmat pedig eltiportak, szétzuztak,
és jorészt felszamoltak. A mozgalom egy barbar Port-Royal* sorsahoz hasonlithaté. Kegyetlen eszmékre
éptlt és a
*A Port-Royal 1204-ben Yvelines kérnyékén alapitott francia néi apatsag. Angélique Arnauld apatné 1608-
ban megalapitotta a Port-Royal des Champs nevezetl apatsiagot, majd 1635-tél, Saint-Cyran apaca
vezetése alatt az 4j teoldgial iranyzat, a jansenizmus (az 1585-1638 kozott élt Cornelius Jansen, holland
teologus tanai) bastyaja lett, mely irdnyzat nemcsak Franciaorszagban terjedt, hanem Olaszorszagban és
Hollandiaban is. X. Ince papa 1653-ban a jansenizmust atok ala vetette. 1656-t6l tldézni kezdték Sket,
1709-ben az apacakat eliild6zték és 1710-ben az apatsagot leromboltak.
kegyetlenségben enyészett el. Amikor vonzoédni kezdtem ezekhez a vérg6zos almodozokhoz, lelkem
mélyén egyre jobban éreztem, hogy ezek az er6k nem lesznek képesek hatalomra jutni és nem is szabad,
hogy hatalomra jussanak, mert 6k esgmeényien, t6kéletesen képviselték orszagom bukasat; rendeltetéstik az
volt, hogy erét és tartast adjanak a bukasnak. Valdjaban én a kettés bukasnak szurkoltam. Mert hidnyzott
egy kis kétségbeesett vonaglas. A mozgalom pedig ezt biztositotta szamomra. Ostoba az, aki husz és
harminc k6z6tt nem fanatizmusra, dithre és tébolyra eskiiszik. Liberalis az, aki megfaradt, demokrata az,
aki az eszére hallgat. A tévedés az ifjak osztalyrésze. Ok gyartjak a tirelmetlenség-elméleteket, és Sk is
valtjak valéra azokat, s mohén vagyakoznak a vérre, a hangos szora, a nyédjszellemil tdmegre, a barbar
cselekedetekre. Ifju koromban egész Eurdpa hitet tett az ifjusag mellett, és belehajszolta a fiatalokat a
politikaba, az allamiigyekbe. Tegylik hozza, az ifju hajlik a tedriara, félig-meddig filozofus, és égetd
szitkségletként raérez az értelem nélkili ,eszményre”. A kozépszerd filozéfia nem elégid ki az ifjakat:
vakbuzgodak, szamitanak sajat esztelenségtikre, s ettél varnak mindent.

Mi, orszagom ifjai, az Esztelenségben éltiink, ami mindennapi kenyertiink volt. Eurépa egyik
eldugott sarkaban éltink, megvetve és semmibe véve, s azt akartuk, hogy beszéljenek réolunk, ezért egyesek
pisztolyt ragadtak, masok a legnagyobb képtelenségekre és a legfurabb elméletekre ragadtattdk magukat.
Fel akartunk trni a torténelem felszinére: imadtuk a botranyt, ezt tekintettitk egyedili megoldasnak, hogy
bosszut alljunk a bizonytalan sorson, a torténelmen-kivilliségen, a nem létez6 multon, a jelenben vald
megalaztatason. Mindig csak azt ismételgettik, hogy ,torténelmet csinalunk”, ez szamunkra
kulcsfontossagu  fogalom volt. Improvizaltunk a sorsunk koérdl, nyilt lazadast inditottunk
jelentéktelenségink ellen. Egy cseppet sem féltlink a nevetségességtdl, mert tudasunk hianyos,



tapasztalatunk meg csaléka volt; de szilard és eltokélt kidbrandultsagra vagytunk, és ezt torvénynek
tekintettiik... Visszazuhantunk orszagunk sgintjére.

...Megundorodtam att6l, hogy jatsszam a tombold lelkesedést, a kétségek kozti vergddést s az
ortltséget. Hobortos kiilonckddésem érthetetlennek tint; még a sajat miltamat sem tudtam elképzelni; s
ha ma eszembe jut, mintha masik ember életét latnam. Fn megtagadom ezt a masik embert, az ,,énem”
mashol van, ezer mérféldnyire a hajdanitol.

Ha visszagondolok akkori énem szenvedélyeire, lazalmaira, tévedéseire és rajongasaira, a
tirelmetlenséggel, hatalommal, vérrel kapcsolatos képzelgéseimre, vagy a rajtam eluralkodo,
természetfolotti cinizmusra, az Uresség megkinozta énem tobzdédasaira, s az eszeveszett dlmatlansigra,
mintha egy idegen régeszmés gondolatait latnam, és elképedve veszem tudomasul, hogy ez az idegen én
vagyok. Hozza kell tennem, hogy akkoriban még kezd6 voltam a kétkedésben, tanulééveim elején
tartottam; gyonyoriségem telt abban, ahogyan a dolgokat mértéktelentil tagadtam vagy éppenséggel
helyeseltem. Akkoriban irtam egy kényvet az orszagomrol: ehhez foghat6 kegyetlenséggel talan még senki
sem tamadta sajat honat. Nevezhetném egy tébolyult ifju agyrémeinek. De ebben a tagadasban ott
lobogott a lang, mely a tavolbél megitélve a feje tetejére allitott szerelemnek tlnt, egyfajta visszajara
forditott balvanyimadasnak, olyasminek, mint egy merényl6 6daja vagy egy hazatlan hazafi filsiketit6
eszmefuttatasa. Ezeket a zabolatlan gondolatokat egy veliink szembenallé orszag lejaraté kampanya ki is
aknazta, s talan nem is jart messze az igazsagtol. Kit érdekelt! Vagytam arra, hogy kérlelhetetlen lehessek. S
bizonyos fokig halas voltam orszdgomnak azért, hogy ilyen nagyszerlG lehet6séget nyugjtott
gyOtrelmeimhez. Szerettem orszagomat, mert nem tudott megfelelni elvarasaimnak. Termékeny id&szak
volt ez, mert hittem a borus szenvedélyek felsébbrendiségében. Imadtam a megprébaltatasokat, és ezek
koztl a legnagyszertibbet: hogy ebben az orszagban szilettem. Tény, hogy akkoriban telhetetlen vagyat
éreztem a téboly, a cselekvé Orillet irant. Szikségem volt a rombolasra; idém nagy részében a
megsemmisités formair6l abrandoztam. Kit pusztitsak el? Koézelebbrdl senkit sem  gytloltem.
Orszagomban két fajta polgar élt: egyrészt az orszag szinte teljes lakossagat kitevé elesettek tOmege,
masrészt az Oket kifoszté néhany szélhamos, él6skédé. Ez utdbbiak elpusztitisa koénnyd, talan til
kézenfekvé volt, ami nem felelt meg a becsvagyamnak. Egyenl$ lett volna azzal, hogy kisstili munkara
vallalkozom, elmeriildk a nyilvanvalé dolgokban, megfelelek az dltalinos elvarasnak. Biztos célpontot
kutaté gytlletem egyszer csak megtaldlni vélte az igazit: a temet6t... Tajtékz6 dithvel timadtam az Gs6kre,
kerestem a modjat, hogy tudnim még jobban elpusztitani Sket. GydlSltem hallgatasukat, életitk
eredménytelenségét, lemondasoktdl terhes szdzadaikat. Szerettem volna levegSbe répiteni sirjaikat,
sz€tszorni csontjaikat, meggyalazni cséndjiiket, bosszat allni rajtuk, kigunyolni vereségeiket, {zzé-porra
torni a ,,hajdanit”, mindenkori hitvanysagunkat... Képzelgéseim nyoman, mondanom sem kell, nem
indultak el keresztes hadak. De lelkem {gy is megnyugodott egy ideig. A céltalan gytlolet nem elégitett ki,
és atcsaptam egy még hatalmasabb, az egész vilagra kiterjed6 gytloletbe, ez mar a szomszédom
megvetésétdl a kozmikus méret(i anarchista lazadasig terjedt. Ugy kellett az 6rjéngés nekem, mint masnak
a jozansag és a pénz. Arra a gondolatra, hogy van, vagy akar csak lehet a vildgon olyasvalami is, ami nem
elégiti ki rombolas-vagyamat, dithroham fogott el, és ¢éjszakakon keresztil remegett a testem. Akkor
értettem meg, hogy az ember gonoszsaga joval meghaladja az allatét. Gonoszsagunk nem nyilvanulhat meg
r6gton, igy nem is tud kioldddni, lassan gyiilemlik 61, majd féler6sodik, s egyszer csak hullamai atcsapnak
a fejunk folott. A varakozas alatt, az elmélkedés révén a gonoszsig hatistoka megsokszorozodik, és
konyortelenné valik. Ez a gonoszsag mindent elaraszt, az allaté viszont egy pillanatig tart, kizardlag a
legk6zelebbi célra Osszpontosit, és a gonoszsagra tobbé nem tér vissza. A mi gyidldletiink viszont olyan
méreteket Oltott, hogy mar nem is volt vilagos, &it kell elpusztitani. Egyszeren csak rank telepedett.
Velem ez tortént: magam kerlltem gyGlSletem kozéppontjaba. Gydléltem orszagomat, gyGloltem
mindenkit és a vilagegyetemet: nem maradt mas hatra, mint hogy magamat gyiléljem: amit kertl6 tton, a
kétségbeesés révén meg is tettem.



EMIL CIORAN: KALANDOZASOK

(Részletek Emile M. Cioran: Kalandozisok, Zalan Tibor el6sz6, Farkas Jend
ut6szo6, Palamart Kiado, 2004)
Farkas Jend forditasa

Huszévesen a nagy emberekben a profétat szeretjiik, az ihletet, gyarldsagot, lendtletet és a bels6
ittas allapotot. Késébb ez a fajta tépel6dés mulandé és kinos szamunkra, hiszen ellentmond a
kiabrandultsag tanitasainak, az ésszerliség szigoranak. Van-e tresebb elmélkedés, mint a
Nietzsche-i, anndl, ahogy 6 szemléli a masik embert, elemez mas kulturakat vagy mas értékeket?
Vagy homalyosabb ¢és bizonytalanabb gondolat, mint a szabadsag eszméje a német romantikaban?
Rousseau olvashatatlan, mert a jovében élt; Kant érdektelen, mert az erkolesot ésszerd alapokra
helyezte; Shelley paratlan a panaszkodasaiban, viszont kozmogodnidja miatt elviselhetetlen;
Dosztojevszki) mindent folilmul megoldhatatlan, rank erészakolt kérdéseivel, de hatastalan,
amikor Jézusrol beszél.

Feln6tt korunkban kialakult nézeteink fuggetlenck a fejlédés csapdaitol; vilaglatasunkban
llaziéva lesz az id6funkcié. Megannyi alkotonak a lényegi djba vetett hite ma mar gyerekesnek
tinik, ellenérizhetetlen, és senki sem veszi gorcsé ala. Hitelesnek véljik viszont az alkotok
negativ vonasait: racsodalkozasukat az elkertilhetetlenre. Minket az érdekel, hogy a szerelmet, az
eszményképeket ¢és a halalt illetéen miként vallottak kudarcaikrdl; és az, ahogyan rogvest
elstillyednek az ismeretlenségben vagy a meddé kulénckodésben akkor, amikor valamire rajonnek.
A gondolkodé hivatasa, akar a kolt6é, az, hogy legyen megdonthetetlen és megmasithatatlan,
akarcsak a dolgok termiszete, és nem az, hogy kifejezze javité szandékat, javaslatokat tegyen, netan
eszméket hirdessen. Shakespeare nem avulhat el, mert az engesztelhetetlen természetet
tolmacsolja, amely céltalan és eredménytelen alkotas vagy rombolas. Az, ami kédositeni probalja a
haldlt, csupan torténelmi létre jogosult. Az idealistdk” nemes és megkapé tinemények, de hamar
eltinnek délibabos vilagukkal egyetemben, a szkeptikusok viszont szembeszallnak az idével, mert
kétkedéseik, ha az id6 el nem nyeli azokat, 6rokkon 6rokké fennmaradnak. Ezzel magyarazhato,
hogy Nietzsche miért valt tdlhaladotta minden szinten, leszamitva a magany gyGtrelmeit és
buszkeségét, a tagadast, némely préfétacllenes eksztazist, néhany gondolatat a betegségrdl és
katasztrofarol...

Ha az élet 616k volna, egyetlen vers sem sziletne. A dal forrasa, hogy mulanddsagra
itéltettiink; az ihlet abbol merit, ami eltiinében van, és abbdl, ami nem létezhet.

A vilagtél valo elfordulas a tdlfeszitett kivancsisag gyumolese. A tul sok tapasztalat
kijozanit benniinket més tapasztalatokbdl, és ez a bolcsesség nem a lélek derdje, hanem a
keseriség jegyeit hordozza magin; nem az elfojtott, hanem a kidbrandult szomjusag; a
kiabrandultsag minden vagyat nélkiil6z6 megtorpanas a kor egyedil tdvozitének és kivanatosnak
tartott bineiben... A kiabrandult egykor a latszatok hive volt és tovabba is elviseli ket, mivel a
metafizikaban csupan az eredménytelenséget latja. Eli életét a kézzelfoghaté viligban, melyben
mar nem hisz, mert attdl tart, hogy mas iranyban tett er6feszitése ugyanolyan természetd -- vagy
salyosabb -- vereségbe torkollhat. Egyetlen 6réme, ha maésokat id6rél id6re raébreszt a
nevetségességre...



A lazadis az életerd jele, de egyuttal a metafizikai szellem hiinyéra is vall. Oszténeink
fellizadnak az életformak ellen, mert szemiink nem tudta felfedni a fejl6dés menthetetlen
egyhangusagat és ennek a folyamatnak a kozmetikdzasara tett eréfeszitéseink hiabavalosagat.
Hiszen kapcsolatunk a viliggal a vildg tagadasa. Eszlelésiink és gondolkodasunk elsé éveiben
nincs 6sszhang koztink és a targyak kozott; a sévargas vagy a szenvedély a wdsvalamire vald
varakozasban gy6trédik.

Kés6bb, amikor mar latjuk, hogy erénket foloslegesen szétforgacsoltuk, a lazadas mar
htvosebb, ésszertibb és hianyzik belSle a cselekvés. Ekkor helytinket atadjuk masoknak. Miért is
gatolnank meg lendiletiiket lazadasainkkal, amelyek illdziok hianyaban elsorvadnak, akar a gég
nem pedig szerelem taplalta féltékenység! A lazadas inditékai egyenértékliek a vilagban zajlé
mozgasokkal. Az egyént és a nemzedéket az altaluk félhalmozott illizidétéke szerint értékelhetjik.
Ha ez a t6ke megcsappan, minden halad a régi kerékvagasban. Masoknak kell folytatni a jatékot;
mi erre mar képtelenek vagyunk, mert szereptink elhalvanyult. S kénytelenek vagyunk mindent
elviselni -- még az életet is.

A torténelem nagy tragédiai, vagy a kornyezetinkben torténs kisebb bajok arra
vezethetSk vissza, hogy az ember nem tud a végsSkig kitartani a gyavasagban. Az ,jigaz ember”
ontudata, lelkiismerete és tantorithatatlan akarata alapjaiban megrenditi a tarsadalmat. ,,Az
erények” a tarsadalmat romba dontik. Azzal, hogy az ember atkozottul vagyakozik az
6nmeghaladasra, meg a hosiességre, mértékteleniil csodalja a masfajta létezést, és hisz a
fejlédésben (mindez az idémitoszra épil), tonkretette sajat magat, s azt hiteti el nmagaval, hogy
valamiféle killdetéstudatot hordoz, s elfeledi, hogy az idealis tarsadalom a gyavak tarsadalma.

Ha majd a zene isteni természete szamomra kitiresedik és értelmét veszti, ha a halandé
n6k mosolyaban nem latok mast, mint a nyuszités el6képét, az éjszakakban a természet kiltelkét,
a napban a fény alantas triigyét, a szerelemben a zsigerek bizét, és ha az emlék nem egyéb, mint
cafatokban 16g6 id6, a reményt pedig kiteritik a nappalok ravatalara, akkor -- ha még élek -- az
utolso alja emberbdl faragok magamnak istenséget.

*

Ha sziiletésunk pillanataban tudnank azt, amit tizennyolc évesen, nagyon valészint, hogy
6téves korunkban elpusztitanank magunkat. A gondolat valamikor kés6ébb 6lt testet, miutan erés
Osztonokre tettiink szert és életszomjunkat kell6képpen feltaplaltuk. Miként pusztithatna el az
elmélkedés a létezés mar kialakult hagyomanyat, hogyan kévethetne olyan utat, mely az
életosztonnel szemben halad? Barmennyi érvet hozunk is fel az 6ngyilkossag mellett, az mind az
¢let fajaba frissen beoltott teher, de az élet faja mindig viragba borul, még akkor is, ha nedveibe
mérget szivarogtatunk. Gyokerei mélyebbre nydlnak, mint a léleké. Ime, a paradox cinkossag
tovabb él.. Testiink megtagadja az elmulast, 6nmagat csupan, mint létezSt tudja felfogni, a lélek
viszont mindent el tud képzelni, elsésorban azt, hogy mennyire semmi a test. A halhatatlansag
gondolata is inkabb a szovetekben sarjadzik, mint az agyban. Ezzel magyarazhat6, hogy noha a
vizsgalédasban értelmét vesziti, mégis nyilvanvaloként kezeli minden lény. A mindennapokban
halhatatlanként serénykediink; holott egyet sem 1épnénk, ha életinket, dntudatiannl, nem
6rokkévaloként élnénk meg. A mulanddsag, amely latszatra a 1ét legk6zonségesebb tulajdonsaga,
amit az emberek egyOntetien elfogadnak, gyakorlatilag egyaltalan nem jatszik szerepet a halandok
szamitasaiban... A mindennapi élet az érzékek 6rokkévalésagaban lubickol, s ezt a lélek folyton
megcsodalja, anélkil, hogy szertefoszlatna. A torténelem kereke mar rég nem forogna, ha az



emberiség Gsztoneibe bevésédott volna az a meggy6z6dés, hogy az ember mulandé 1ény. Az élet,
amely maga a mulandésag, csakis a malanddsag gondolatinak tagadasaval valosulhat meg.

Alkoté emberként a filozéfus dgy épiti f6l rendszerét, mintha 6 lenne a viligon a
legutolsé filozotus, rendszere, mind kozott, a legvégsé rendszer. Gondolatainkat magunk is az
utols6 eszmének tekintjiik -- mintha ezutan barmely mas fogalom hiabaval6 és érvénytelen volna.
Hegelen kivill, senki masnak nem volt batorsaga tudatosan bevallani az Onteltségnek ezt a fajta
korlatlansagat, ami az alkotas igaz jellege és megszokott légkore. Mi okbdl toprengene faradsagos
hossza ¢jszakakon 4t az, aki nem hiszi, hogy torekvése az eddig elért és az ezutan elérhetd
legtermékenyebb és legésszertibb szellemi teljesitmények koztl valér Aki sajat gondolatat a végsé
szonak véli az eszmék vilagaban, az elvont szinten ugyanazt a jelenséget fejezi ki, amely minden
halandét halandéva tesz. Ha az ember 6szt6nds reakcidiban nem képzelné magat Isten helyébe,
ha nem gy élné meg magat, ahogyan ezt Isten feltehetGen teszi, a mindent atfogd hidbaval6sag
gondolata elapasztand az emberi eréket. Az én illuzidja maga az illazié. Aki nem rendelkezik vele
az nines, és nem is lehet. Téved, aki azt hiszi, hogy 6 nélkilézi; és ha nélkilozné, akkor nem is
létezne. Amellett az ,,én” mulandésaganak megtapasztaldasa hajbokol az ,.én” eréinek. Barmit
tehet az ember, semmi sem tudja 6t megakadalyozni abban, hogy maga sydmdra & legyen a
vilagegyetem kozéppontja...

>k

Harcban allunk mindennel, ami életinket bet6lti: szerelemmel, betegséggel, reménnyel és
alommal. Mert semmi sem t6rténik korulottiink ellenségeskedés nélkil, és a sors megannyi
ellenséges er6bdl all, amellyel az utolsé leheletiinkig hadakozunk, de maga az utolsé lehelet is
ellentmond nekunk.

>k

A kozonségesség egylitt jar az alkotassal. Miel6tt a mindenség keletkezett, s miel6tt még
az élet azt beszennyezte volna, 6nmagaban tikr6z6dott az artatlansag. Visszaver6ds sugarai még
mindig fénylenek azoknal, akik visszavagyunk a még nem létezére vagy szomjazunk az tresség
cirbgatasara, amelyben nem érzédik a kozelgd Teremtés és Bukas, az id6tlen id6, amikor a szem
még nem ismerte fel az érzékelés esélyeit és a targyban testet 61t6 szennyet.

Az ember eddigi Osszes alkotisa egyforman szolgalja fennmaradasat és pusztuldsat.
Eréfeszitéseit a meg nem értett tOrvény iranyitja: elkeriilni a jo gyarapoddsat.

>k

A sors uldozottjeinek utolsé menedéke maga a sorsrél alkotott képzer...

>k

Csupan a tehetségtelen emberek vonnak le végsé kovetkeztetéseket: olyanokat, mint az
ongyilkossag, a szentség ¢és a biin. Mindegyik a kifejezés-képtelenség. A szavakba 6ntott vallomas
meghidsitja, hogy a folgytlemlett belsé erSk hajotorést szenvedjenek az abszolitumban. A
kimondatlan feltarasanak adottsaga, athelyezi az embert a 1ét masodik szintjére. Ahelyett, hogy a
drama az egyén ¢és kornyez6 vilag kozott jonne 1étre, az egyén és az elétte levé papitlap kozott
jatszodik le. A ,tehetség” minden formaja a megfutamodas és a fiaskd egyik médja...



*

Ha az életnek lenne magaban valé értéke szentnek tarthatnank minden illaziot.
*
Az eszmék vilagiban egyetlen olyan kategériat sem talaltam, amelyre nyugodt lélekkel
lehajtanam a fejem.
*
A zene fenséges hazugsig mindarrdl, amiért lehetetlen élni (Beethoven 16. kvartettjének andante
tétele).

*

Amikor az ember nyitott szemmel sétalt a vilagban és latta, hogy vesz&dsége és veritéke
aran mire megy az ,eszményekkel”, és megértette a szerelmet, -- ami nem egyéb, mint a
gyongédség leple alatti Osszecsapasok sorozata, a lesben allé férfi és né évezredek ota tartd
viaskodasa --, és megismerte a zsakmanyra éhes torzseket, amelyek szamara az 6ldoklés, a
semleges Nap alatt, a szomszédsag alapja lett, akkor szivink irigykedve tekint a vakondok
birodalmara és 6nként szamuizi magat a vilagho6l.



